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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103869E 

Caso Arco 4943013 

RADICADO 20215430209091 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-199001 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO CHRISTIAN DAVID CUBILLOS CURREA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1023960493 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103869E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-199001 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando labores 
de patrullaje se encuentra al ciudadano David Cubillos en vía pública sin justificación alguna 
ingiriendo bebidas alcohólicas incumpliendo el decreto 144 emanado por la alcaldía mayor de 
bogota generando riña en el mismo lugar se traslada al cai guacamayas para realizar el respectivo 

comparendo” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la 
normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 
de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 
179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, 
razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. 
Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor  
CHRISTIAN DAVID CUBILLOS CURREA. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor CHRISTIAN DAVID CUBILLOS CURREA identificado con 

la CC. No. 1.023.960.493. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 

 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103832E  

Caso Arco 4937496 

RADICADO 20215430207811 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-197878 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO DAVID ANDRES GARCIA SALAZAR 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 25899232 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103832E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-197878 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “incumple el decreto 

144 de la Alcaldía Mayor de Bogotá” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó 
conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 
de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación 
del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor  DAVID ANDRES GARCIA SALAZAR.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor DAVID ANDRES GARCIA SALAZAR identificado con la 

CC. No. 25.899.232. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103844E 

Caso Arco 4938036 

RADICADO 20215430208071 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-198207 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO EDGAR YESID ACOSTA RODRIGUEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1000623864 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103844E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
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Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-198207 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando labores 
de patrullaje se le solicita al ciudadano persona natural de manera voluntaria la verificación de su 

dispositivo terminal móviles” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó 
conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 
de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación 
del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor  EDGAR YESID ACOSTA RODRIGUEZ.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor EDGAR YESID ACOSTA RODRIGUEZ identificado con la 

CC. No. 1.000.623.864. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
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Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103840E 

Caso Arco 4937844 

RADICADO 20215430207971 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-198085 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO HAROLD STICK VALENCIA MACHETA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 80810056 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103840E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-198085 donde indica 
que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano se 
encuentra en vía pública incumpliendo el decreto 144 de la alcaldía mayor de Bogotá aislamiento 

obligatorio sin justificación alguna” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó 
conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 
de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación 
del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor  HAROLD STICK VALENCIA MACHETA.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor HAROLD STICK VALENCIA MACHETA identificado con 

la CC. No. 80.810.056. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103873E 

Caso Arco 4943756 

RADICADO 20215430209211 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-199438 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO JESUS DAVID FAJARDO MARTIN 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1023932018 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103873E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-199438 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “momentos en que el 
ciudadano se encontraba en via publica incumpliendo con las medidas de bioseguridad al no utilizar 
el uso de tapabocas por tal motivo se realiza la aplicación de la ley 1801 este comparendo no tiene 

valor económico” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la 
normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 
de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 
179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, 
razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. 
Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor   
JESUS DAVID FAJARDO MARTIN. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor JESUS DAVID FAJARDO MARTIN identificado con la CC. 

No. 1.023.932.018. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103865E 

Caso Arco 4942927 

RADICADO 20215430209011 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-198954 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO JHON FREDY JARAMILLO SOTO 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1013627475 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103865E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-198954 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el día de hoy 17 de 
abril del 2021 siendo aproximadamente las 01 y 14 h fue sorprendido en via pública el señor JHON 
FREDY JARAMILLO SOTO. 1013627475 de Bogota descatando el decreto 144 de la alcaldía mayor 
de Bogota donde el ciudadano no logra demostrar que se encuentra dentro de las excepciones del 

decreto” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad 
vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, 
decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de 
la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón 
más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo 
anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor  JHON 

FREDY JARAMILLO SOTO. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor JHON FREDY JARAMILLO SOTO identificado con la CC. 

No. 1.013.627.475. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 

 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103810E  

Caso Arco 4935406 

RADICADO 20215430199231 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-196659 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO JONATHAN JOSE RIVERO RIVERO 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 16224630 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103810E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-196659 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “salir sin permiso 

como lo estipula el decreto 144 de 15 de abril de 2021” es claro que el personal uniformado de la 
Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en 
atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden 
alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no 
encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las 
relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida 
correctiva consistente en multa al señor  JONATHAN JOSE RIVERO RIVERO.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor JONATHAN JOSE RIVERO RIVERO identificado con la 

CC. No. 16.224.630. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  
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Abogado 4D  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103848E 

Caso Arco 4938210 

RADICADO 20215430208171 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-198322 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO JOSE ANTONIO AGUILAR CABALLERO 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 23438233 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103848E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-198322 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano en 
mencion se encuentra incumpliendo el decreto 144 del 15 de abril del 2021, no acredita documento 

que este dentro de las excepciones” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó 
conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 
de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación 
del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor  JOSE ANTONIO AGUILAR CABALLERO.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor JOSE ANTONIO AGUILAR CABALLERO identificado con 

la CC. No. 23.438.233. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103815E  

Caso Arco 4936411 

RADICADO 20215430207471 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-197269 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO LINA MARCELA JIMENEZ CACERES 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1033786491 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103815E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 



Calle 31C Sur No. 3 – 67 Este 
Casa de Justicia - Montebello  
Información Línea 195 
www.sancristobal.gov.co 

 

 
 
 
 

   

 

 
GDI-GPD-F049 

Versión: 05 
Vigencia: 08 de febrero de 2023 

Caso HOLA: 296839 

Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-197269 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando labores 
de patrullaje mediante registro a persona y verificación de imei se le solicita a la ciudadana que 
voluntariamente marque en su celular el número "*#06#" a lo cual este accede y en el momento de 
verificar en el dispositivo PDA del cuadrante 12 el número de imei el cual arrojó que el celular figura 
como antecedente positivo por robo/hurto motivo por el cual se le realiza la respectiva incautación 
y se le genera la orden de comparendo, de igual forma se deja constancia que la ciudadana se le 

hace saber el artículo "219" parágrafo "2" de la ley 1801 de 2016” es claro que el personal uniformado 
de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias 
en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden 
alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no 
encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las 
relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida 
correctiva consistente en multa a la señora  LINA MARCELA JIMENEZ CACERES.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, a la señora LINA MARCELA JIMENEZ CACERES identificada con 

la CC. No. 1.033.786.491. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
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INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  
 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
 

Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103856E 

Caso Arco 4938646 

RADICADO 20215430208331 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-198563 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO LUIS FELIPE BLANCO ACHIQUE 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 18809586 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103856E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-198563 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano se 

encontraba incumpliendo el decreto 144 de la alcaldía de Bogotá” es claro que el personal 
uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus 
competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se 
restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir 
que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer 
el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no 
impondrá medida correctiva consistente en multa al señor  LUIS FELIPE BLANCO ACHIQUE 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor LUIS FELIPE BLANCO ACHIQUE identificado con la CC. 

No. 18.809.586. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103828E  

Caso Arco 4937235 

RADICADO 20215430207731 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-197731 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO MIGUEL ESTIVEN RODRIGUEZ GARZON 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1023939313 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103828E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-197731 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “mediante labores de 
patrullaje y registro a persona se observa un grupo de personas los cuales se encuentran reunido 
en u local abierto a público así desacatando el decreto 149 impuesto por la alcaldía mayor de Bogotá 

y sin portar los elementos de bioseguridad” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional 
actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al 
artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en 
clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa al señor  MIGUEL ESTIVEN RODRIGUEZ GARZON.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor MIGUEL ESTIVEN RODRIGUEZ GARZON identificada 

con la CC. No. 1.023.939.313. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103836E  

Caso Arco 4937646 

RADICADO 20215430207891 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-197965 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO SAMUEL JOSE RESTREPO VILLAMIZAR 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 30009842 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103836E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-197965 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano en 
mención se encuentra incumpliendo el decreto 144 del 15 de abril del 2021 de alcaldía mayor de 

Bogotá, no acredita documento que este dentro de las excepciones” es claro que el personal 
uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus 
competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se 
restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir 
que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer 
el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no 
impondrá medida correctiva consistente en multa al señor SAMUEL JOSE RESTREPO 
VILLAMIZAR.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor SAMUEL JOSE RESTREPO VILLAMIZAR identificado con 

la CC. No. 30.009.842. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día jueves 14 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103916E 

Caso Arco 4950533 

RADICADO 20215430210291 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-201552 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO EDWIN ALEXANDER PAEZ MARTINEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 80236460 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103916E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-201552 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “mediante labores de 
patrullaje con mi compañero de patrulla se observa un ciudadano el cual se encuentra deambulando 
en vía pública sin ninguna justificación donde se le pregunta qué se encuentra haciendo donde 
manifiesta que se encontraba en una reunión familiar motivo por el cual no se encuentra en las 
excepciones donde se le realiza una orden de comparendo por el decreto 144 interpuesto por la 

alcaldía mayor de Bogotá ” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme 
a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 
1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del 
artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor  EDWIN ALEXANDER PAEZ MARTINEZ. 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor EDWIN ALEXANDER PAEZ MARTINEZ  identificado 

con la CC. No. 80.236.460. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103897E 

Caso Arco 4946288 

RADICADO 20215430209771 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-200851 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO JEISSON ANDRES MENDEZ VILLARRAGA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1053585852 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103897E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-200851 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando labores 
de registro y control se encuentra al ciudadano en mención en la vía pública desacatando el decreto 
135 emanado por la alcaldía mayor de Bogotá ya que no se encuentra realizando ninguna actividad 

exceptuada dentro del mencionado decreto” es claro que el personal uniformado de la Policía 
Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención 
al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado 
en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa al señor JEISSON ANDRES MENDEZ VILLARRAGA. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor JEISSON ANDRES MENDEZ VILLARRAGA identificado 

con la CC. No. 1.053.585.852. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103907E 

Caso Arco 4946657 

RADICADO 20215430209971 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-201113 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO JONATHAN ALBERTO CASTILLO PEÑA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 80920320 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103907E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-201113 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano se 

encuentra en vía pública desacatando el decreto 144 de la alcaldía mayor de Bogotá” es claro que el 
personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del 
marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con 
la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, 
es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para 
restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho 
no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor JONATHAN ALBERTO 

CASTILLO PEÑA. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor JONATHAN ALBERTO CASTILLO PEÑA identificado 

con la CC. No. 80.920.320. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103877E 

Caso Arco 4943938 

RADICADO 20215430209291 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-199555 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO JORGE ENRIQUE TORRES ORTIZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1031173534 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103877E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-199555 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano en 
mención se encuentra deambulando por vía pública en compañía de su hermano al preguntarle si 
se encuentra en alguna de las excepciones del decreto 144 de la alcaldía mayor de Bogotá 

manifiesta que no que salió de su casa ya que estaba aburrido que eso no es malo” es claro que el 
personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del 
marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con 
la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, 
es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para 
restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho 
no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor JORGE ENRIQUE TORRES 
ORTIZ. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor JORGE ENRIQUE TORRES ORTIZ identificado con la CC. 

No. 1.031.173.534. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 

 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103912E 

Caso Arco 4946753 

RADICADO 20215430210071 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-201165 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO OSCAR FABIAN MICAN ROA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1023019870 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103912E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-201165 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “mediante labores de 
patrullaje se observa al ciudadano en mención consumiendo bebidas embriagantes en vía pública 

así incumpliendo el decreto 144” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó 
conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 
de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación 
del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor OSCAR FABIAN MICAN ROA. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor OSCAR FABIAN MICAN ROA identificado con la CC. No. 

1.023.019.870. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Catorce (14) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103881E 

Caso Arco 4944503 

RADICADO 20215430209391 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-199896 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO SEBASTIAN MEJIA MARTINEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1023974468 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Irrespetar a las autoridades de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103881E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Irrespetar a las autoridades de policía. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 
1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-199896 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “se le solicita al 
ciudadano un registro a persona el cual no acepta y emprende la huida incumpliendo una orden de 

policía” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad 
vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, 
decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de 
la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón 
más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo 
anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor 
SEBASTIAN MEJIA MARTINEZ. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, al señor SEBASTIAN MEJIA MARTINEZ identificado con la CC. 

No. 1.023.974.468. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103901E 

Caso Arco 4946422 

RADICADO 20215430209851 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-200988 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO STIVENSON ALEXANDER CARILLO 
ALMAO 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 24567810 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103901E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-200988 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano se 

encuentra incumpliendo el decreto 144 sin portar ningún permiso o soporte correspondiente” es 
claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, 
dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en 
el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la 
normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón 
más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo 
anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor 
STIVENSON ALEXANDER CARILLO ALMAO. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor STIVENSON ALEXANDER CARILLO ALMAO 

identificado con la CC. No. 24.567.810. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103885E 

Caso Arco 4944988 

RADICADO 20215430209511 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-200160 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO THAILLERD JOSUEX MARTURETT 
HENRIQUEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 27518851 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103885E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-200160 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano se 

encuentra incumpliendo el decreto 144 sin portar ningún permiso o soporte correspondiente” es 
claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, 
dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en 
el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la 
normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón 
más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo 
anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor 
THAILLERD JOSUEX MARTURETT HENRIQUEZ. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor THAILLERD JOSUEX MARTURETT HENRIQUEZ 

identificado con la CC. No. 27.518.851. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103885E 

Caso Arco 4945496 

RADICADO 20215430209591 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-200464 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO YEFRI JOSE MOYA ARROYO 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 30250090 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103885E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-200464 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano se 

encuentra incumpliendo el decreto 144 sin portar ningún permiso o soporte correspondiente” es 
claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, 
dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en 
el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la 
normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón 
más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo 
anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor YEFRI 

JOSE MOYA ARROYO. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor YEFRI JOSE MOYA ARROYO identificado con la CC. No. 

30.250.090. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C Quince (15) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103893E 

Caso Arco 4946170 

RADICADO 20215430209671 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-200851 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO YONNY JOSE BARAZARTE TORRES 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 20014642 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103893E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-200851 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano se 

encuentra incumpliendo el decreto 144 sin portar ningún permiso o soporte correspondiente” es 
claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, 
dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en 
el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la 
normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón 
más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo 
anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor YONNY 

JOSE BARAZARTE TORRES. 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor YONNY JOSE BARAZARTE TORRES identificado con la 

CC. No. 20.014.642. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día viernes 15 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  

 


